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Gracias por las felicitaciones; creo que me tomé eso del “hermanamiento entre Linares y
Morelia” demasiado en serio ;-)

El problema no es tanto la falta de costumbre, ya que he actuado de portavoz muchas veces en
otros ambitos. Pero respecto al ajedrez estoy mas habituado a informar, y pasar a expresar mis
opiniones puede ser un compromiso un poco incémodo. Espero no molestar a nadie mas de lo
debido con mis palabras.

Quiza me falta un poco de perspectiva para juzgar, porque entre 2003 y 2006 residi fuera del
pais, y ademas yo apenas llevo unos nueve anos “dentro” del ajedrez (y cuando digo “dentro”
quiero decir escribiendo o colaborando con la organizacion de torneos). Asi que practicamente
desconozco como eran las cosas antes, durante “la era Toran”. Me han contando que mucho
peor, y me lo creo.

Sin embargo, si nos circunscribimos a los ultimos cinco anos, seria una irresponsabilidad negar
el hecho de que todo ha empeorado progresivamente, y creo que incluso hemos vuelto al punto
de partida, a la misma situacion que teniamos en 1997.

Voy a dividir mi balance en tres aspectos:

-- En primer lugar, por una causa o por otra, el profesionalismo entre los jugadores espafoles
ha pasado a la historia: Me preocupa seriamente si dentro de 3 0 4 afios seremos capaces de
formar un equipo digno para representarnos en una Olimpiada. De momento, mientras
podamos seguir contando con dos grandes estrellas como Shirov y Vallejo, y mientras lllescas
mantenga su excelente nivel (algo nada facil, teniendo en cuenta que la competicion ya no es
su principal prioridad), el problema no parece tan grave. Pero me preocupa el relevo y la
paulatina pérdida de nivel, no por escasez de talentos, sino por falta de perspectivas para
quienes se planteen el ajedrez como profesién. Hace unas semanas Paco Vallejo pas6 unos
dias en mi casa, y aunque me alegré mucho de verle y pasar algo de tiempo con él, me puso
un poco triste comprobar cuantas ilusiones se han roto, y las pocas esperanzas que este
grandisimo jugador tiene respecto a su futuro dentro del ajedrez. Claro que, en su caso, el
problema es un poco mas global.

-- En cuanto a los torneos, soy mas optimista, porque ahi si que se nota actividad y esta
funcionando la iniciativa privada. Pido perddn si me olvido de alguien, pero creo que merece la
pena intentar enumerarlos:

Algunos Open como Sants o Benidorm se han consolidado en los ultimos afios, mientras que
los grandes “clasicos” como Benasque o Villarrobledo mantienen su nivel. También hemos
asistido al nacimiento de un “monstruo” como el Villa de Calatrava, aunque aun es pronto para
saber si tendra continuidad a ese nivel. Y también quiero mencionar al club gnuLinex-Magic de
Extremadura, que me parece un ejemplo de gestidon profesionalizada y de “comercializaciéon” de
la imagen del ajedrez: han conseguido aplicar a la perfeccion el lema del mundo de los



negocios “piensa global, pero actua local”.

En cuanto a los magistrales, estoy muy esperanzado con el equipo de trabajo que se ha
formado en Bilbao, que como ya ha sido anunciado tiene grandes planes con su Grand Slam. Y
también muy ilusionado con la celebracion de la deslumbrante “Liga de Campeones” que
tendra lugar en Vitoria del 1 al 15 de noviembre este afio. También es muy meritorio un clasico
como el Magistral de Ledn, que pese a haberse puesto a si mismo un listén insuperable en su
edicion de 1998 (con un espectacular match Kasparov-Topalov) ha sabido adaptarse y
sobrevivir. Y no hay que olvidar de ninguna manera a Pamplona, un torneo que por desgracia
apenas he tenido ocasion de visitar mas que de paso, pero que es casi el Unico torneo cerrado
“tradicional” que queda en nuestro pais. Personalmente es un torneo del que estoy enamorado,
por traernos a Morozevich en cada ocasion que tienen (ya desde 1994), por invitar a jugadores
tan carismaticos como Jan Timman (el afio pasado), y porque suele contar con jugadores
espafoles (este afio, Shirov e lllescas).

Si que me preocupa un poco el futuro de Linares, nuestro torneo mas emblematico, que
dependia en exceso del “tirén” que le daba la presencia de Kasparov. Desde la retirada de
éste, lo van a tener un poco mas dificil: de momento tuvieron un acierto -la asociaciéon temporal
con Morelia- y un grave error -celebrar una edicion sin la participacion de un solo jugador
espafiol-. Pero mientras siga al frente de Linares un alcalde con sensibilidad, como lo es el
bueno de Juan Fernandez, creo que el torneo saldra adelante.
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Creo que el caso de Topalov es inaudito, y me da la impresion de estar asistiendo a una
segunda “guerra fria” en el ajedrez.

Hace dos afos, los buques insignia del ajedrez ruso empezaron a acusar al bulgaro de “hacer
trampas”. Unas acusaciones muy sucias y carentes de fundamento. Y ahora, en el colmo de la
hipocresia, esos mismos jugadores ponen el grito en el cielo porque Topalov hizo lo mismo que
ellos habian hecho. Aunque con un matiz importante: Topalov (o mejor dicho, su representante)
se limité a pedir al arbitro que prestase atencion a un hecho bastante irregular (o, como
minimo, ligeramente sospechoso), y que fuese mas estricto en su vigilancia.

Creo que en todo este asunto no hay que olvidar a Alexander Zhukov, quien es Presidente de
la Federacion Rusa pero -ademas, y mucho mas importante-, también es la tercera persona
mas poderosa de Rusia, tras el Presidente Putin y el primer Ministro Fradkov. lliumzhinov “no
es nadie” en Rusia comparado con él, mas que un mero subordinado, y esto tiene grandes
implicaciones en todo lo que sucedi6 en Elista.

¢ No es un poco extrafio que Kramnik, tras indignarse y negarse a jugar la famosa quinta
partida, aceptase después continuar el duelo? Si consideraba la situacién inadmisible antes de
esa partida, ¢ no lo era mucho mas tras habérsele dado ese encuentro por perdido? No parece
coherente.

En mi opinién personal, creo que la renuncia de Kramnik fue una perreta, posiblemente
alimentada por la prepotencia de su representante, y sospecho que las autoridades politicas le
dieron una reprimenda, empujandole a continuar el match. Para Zhukov era importante volver a
tener un campedén mundial ruso, ahora que este pais intenta recuperar su imagen de
superpotencia.

En cuanto a la ausencia de Topalov en México... me parece que haber omitido esa posibilidad
fue un error de planificacion brutal, del que no se puede culpar a nadie en concreto porque
todas las partes involucradas en la negociacion tienen su responsabilidad. Y creo que hubiera
podido arreglarse, porque estoy seguro de que en México existia la voluntad y los recursos
para afadir un jugador mas a la prueba. Pero de nuevo ha salido a relucir el egoismo de los



ajedrecistas: los participantes ya clasificados fueron el mayor impedimento, y los responsables
en ultima instancia de dejar al anterior Campeén del Mundo fuera del torneo. El resultado ha
quedado muy desvirtuado, porque las posibilidades de Topalov no eran pocas. Creo que la
lucha hubiera estado muy refiida entre él y Vishy, a quien veo como claro favorito ahora.
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Creo que la carta de Korneev retrataba mas bien la situacion en el circuito de torneos
espafoles. Y lamento ser tan critico, pero creo que aqui nos estamos equivocando un poquito
todos. Los aficionados, por ejemplo, deberiamos de mostrar mas respeto y carifio a los
jugadores “de casa”, exigiendo a los organizadores que les den oportunidades.

A los organizadores espafoles ya les dediqué una racién de buenas palabras anteriormente.
Pero también pueden mejorar: algunos todavia conservan actitudes poco profesionales. Y esta
claro que si tuviéramos una Federacién fuerte y activa, se podrian crear planes de promocion a
nivel nacional de los que todos saldrian muy beneficiados.

Respecto al ajedrez mundial, la corruptela de la FIDE es el principal cancer. Creo que
lliumzhinov es una persona habil e inteligente, pero es imperdonable que se haya dejado
rodear de lo peorcito de cada pais.

Y sobre todo creo que han cometido un error gravisimo, al perder la perspectiva de lo que era
mas importante: El prestigio del ajedrez a nivel mediatico se basaba en la popularidad de las
luchas por el campeonato del mundo, en los grandes matches que han hecho historia en este
juego, y en los que se dirimia un titulo deportivo que daba, a quien lo ostentaba, la vitola de
“persona mas inteligente del mundo”. 4 Quién se acuerda de Las Vegas ‘99, y quién puede
olvidar en cambio Sevilla ’87 o Reykjavik '72? Perder esta tradicién ha hecho un dafo enorme
al ajedrez, que ha repercutido en todos los estamentos: desde el ajedrez infantil a los Grandes
Maestros de nivel medio (los “no candidatos”, por decirlo de algun modo).

Los torneos financiados en su mayor parte con dinero publico son los mas pequefios: los Open
de nivel regional con 4 o 5 maestros invitados. Y por los casos que yo conozco (que no son
pocos), no me parecen precisamente una actividad lucrativa ni que deje apenas beneficios.

En cuanto a los torneos privados, siempre lo he tenido muy claro: si su organizador consigue
patrocinios y genera recursos, es totalmente licito que obtenga una recompensa por ello. Me
parece fuera de toda discusion, y mas aun: ojala esa recompensa sea suficiente para
profesionalizarle. Eso resulta bueno para todos los aficionados.

Me resulta dificil dar una opinién porque es un torneo que ha caido fuera de mis intereses



periodisticos. Apenas he seguido por alto la clasificacion.

Pero este simple hecho (el que yo, como periodista, haya perdido el interés y las esperanzas
de publicar algo sobre la competicion), ya dice bastante de la situacion creada por actual
modelo. 4 Que participan 20 GMs de la élite mundial? Vale pero, ;de qué vale sino va a
enterarse nadie ni va a aparecer una sola pagina en ningun periodico?

Creo que dividir el campeonato en esos dos grupos ha sido muy contraproducente, y le ha
quitado cualquier “glamour” que pudiera tener la competicion.

Recuerdo que cuando se estaba disputando, recibi una “nota de prensa” de la FEDA con un
par de fotos, por parte de Javier, quien creo que se ocupa de estas tareas de promocion.
Aunque agradeciéndole el envio, no pude evitar expresarle mi desilusién por lo que mostraban
esas fotos: una imagen triste y desangelada, de 8 grandes maestros apretujados en una mesa,
sin la presencia de ningun patrocinador. La foto y lo que se veia en ella daba una impresion de
actividad totalmente amateur. Y yo me planteo que, como empresario, preferiria que la imagen
de mi empresa no recibiese ninguna publicidad, que recibir una publicidad tan pobre y con una
imagen tan poco cuidada como ésa.

¢Ideas para mejorarlo? Tengo una, que seria combinario con un torneo
interempresas, que suelen ser una actividad muy exitosa en otros paises y con
otros deportes. De esa forma, haciendo dos torneo paralelos, se podrian involucrar
a esas empresas como patrocinadores del apartado de "Maestros".

Es un modelo al que le di bastantes vueltas hace unos afios, y los sondeos me
transmitian buenas sensaciones, pero mi relacién con la FEDA no era la mejor en
ese momento (mantenia una disputa con Javier Ochoa al respecto de las
colaboraciones con el diario Marca, que ahora han quedado zanjadas). Y en
cualquier caso, la inoperancia de este organismo y su poco amor por la innovacion,
daban muy pocas posibilidades a que la idea de un "outsider" como yo pudiera
recibir apoyo. Pero desde luego, sigo dispuesto a aportar mis ideas a quien esté
dispuesto a escucharlas, y creo que ésta en concreto podria funcionar. Pero claro,
para aplicarla con éxito hace falta conocer como funciona el mundo de las empresas
privadas.

+
Gracias a ti por el interés.
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